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Nachlese zum Gaza-Krieg

Professor Uzi Arad, Ex-General und Préasident dezliya-Konferenz, beleuchtet zum
Auftakt der Konferenz das Dilemma des ,asymmetescKriegs”. Im Gaza kampfte eine
hochgeristete High-Tec-Armee gegen eine Guerifjgeudie sich in einem urbanen Umfeld
bewegt und die Zivilbevdlkerung als Schutzschildddet. Je mehr die israelischen
Streitkrafte versuchen, eigene Verluste zu minienedesto mehr Feuerkraft missen sie
einsetzen. Damit wachsen aber unvermeidlich distdaingen und die Zahl der zivilen
Opfer auf der palastinensischen Seite. In der Kaunesiez fallt Israel der militarische Erfolg
politisch auf die FiiRe, und die wachsende Empodengnternationalen Offentlichkeit
erzwingt ein Ende der militarischen Operationen.

Die politische und militarische Fuhrung Israelst lu Anwendung Uberproportionaler
Gewalt (disproportionate force) fur notwendig, um Hamas von weiteren Raketenangriffen
abzuschrecken und ihre militdrischen Méglichkeardezimieren. Diese Strategie mag
kurzfristig ihre Wirkung entfalten. Fiur die Hamasgrdie Ubermacht der israelischen Armee
— und ihre eigene Ohnmacht — ein Schock gewesanleee Kommando- und
Kommunikationsstrukturen sind empfindlich getroff&me verhandelt Gber einen neuen
Waffenstillstand mit dem Rucken zur Wand.

Aber die politischen und menschlichen Kosten derelsschen Abschreckungsstrategie sind
zu hoch, um sie auf Dauer ignorieren zu konnemk8ilidiert mit dem Voélkerrecht, das den
Einsatz ,unverhaltnismafiiger Gewalt* verbietet ainel Schonung von Zivilisten fordert, sie
ruiniert Israels moralische Reputation und siebtrden radikal-islamischen Gruppen neue
Anhanger zu.

Ein militarischer Ausweg aus diesem Dilemma wurde nicht sichtbaméntin 6ffnet der

sich abzeichnende Waffenstillstand Raum fiir Politiki Diplomatie. Wird er nicht genutzt,
ist eine Neuauflage des Krieges nur eine Frag&elieérDass keine israelische Regierung die
Aufristung der Hamas mit Raketen wachsender Reithwed die stéandige Bedrohung von
fast einer Million Menschen im Stiden des Landesédiimen kann, ist jedenfalls nationaler
Konsens in Israel. Der Streit geht darwme diese Gefahr abgewehrt werden kann.

Dazu wusste ein anderer Ex-General am folgendereiffegjlendes zu sagddanny

Rothschild erinnerte daran, dass die Hamas nicht wegenigieanistischen Ideologie
gewahlt wurde. Sie gewann die Unterstitzung deBevung, weil sie Gber Jahre hinweg
ein Netzwerk an sozialen Leistungen und Abhangtgkeaufgebaut hatte. Sie flllte damit ein
Vakuum, das sowohl die von der Fatah kontrollipakistinensische Verwaltung wie Israel
als Besatzungsmacht entstehen liel3en.



In einer patriarchal verfassten Gesellschaft getiiért.oyalitat demjenigen, der sich um
Schulen, Wohnungen, Gesundheitsversorgung und Eimen seiner Schutzbefohlenen
kiimmert. Deshalb, so die Schlussfolgerung des Génesei es entscheidenagr jetzt Gaza
wieder aufbaut: wird das die Hamas mit Unterstidgzdes Iran sein oder die paléastinensische
Regierung mit Unterstitzung Israels, der EU undléé?

Nachdem die Hamas in anderthalbjahriger Gewalttleafs alle konkurrierenden
Organisationen ausgeschaltet oder unter ihre Kb@tgebracht habe, hange alles davon ab,
ob neue Strukturen geschaffen werden kénnten, erhabenssituation der Bevolkerung zu
verbessern. Im Interesse seiner langfristigen 8ndiiemisse Israel deshalb Kompromisse
bei der Offnung der Grenziibergange eingehen undeniinternationalen Gemeinschaft
kooperieren. Eine rigide Blockade spiele nur demds und dem Iran in die Hande.

Gleichzeitig musse Israel alles daran setzen, @asih.in der Westbank zu erleichtern und
eine Zwei-Staaten-L6sung herbeizufihren, um daeritthmas ihre Legitimation in der
paléstinensischen Gesellschaft zu entziehen.

Man hatte im Verlauf der Konferenz nicht den Eirdtudass Rothschild sich mit diesen
Positionen im Hauptstrom des israelischen Estailestis bewegt. Aber sein Auftritt —
kraftvoll, prazise und offensiv — hat viele beeinckt.

Rede von Staatsprasident Shimon Peres

Peres wirkt inzwischen wie eine biblische Figun, Benkmal seiner selbst, souveran, immer
noch hellwach und schlagfertig. Er beginnt mit ein&ppell an alle Burger Israels: geht zu
den Wahlurnen und stérkt die Demokratie!

Dann kommt er ohne Umwege auf das beherrschendea ieser Wahlen. Israel misse
Krieg gegen die Hamas fuhren und gleichzeitig raitlLO Uber eine politische Losung
verhandeln: ,Wir missen wohl beides zugleich tud omt diesem Paradox leben.”

Israel sei grol3en Bedrohungen ausgesetzt, abeBghmatten grofRer Probleme wéchst die
Gelegenheit fur groRe Losungen®. Die nachsten Jaltissten Jahre der Verhandlungen, des
Aufbaus und des Friedens sein. Zwar sei der Pieisifie Verstandigung mit den
Palastinensern hoch, aber spater konnte er nodr kém. Er hebt die Bereitschaft der
meisten arabischen Staaten hervor, Seite an Sgiterael zu leben. Die arabische
Friedensinitiative von Riad sei ein positives Sigaach im Hinblick auf das Problem der
paléstinensischen Fluchtlinge, das nur auf dem Vdagverhandlungen und im Konsens
geldst werden konne.

Eine Verstandigung mit Syrien sei erstrebenswesr achwierig zu erreichen: bisher fordere
Damaskus lediglich die Rickgabe der Golan-Hbhere géaie Gegenleistung.

Im Inneren musse die Gleichberechtigung der arbbistsraelis gefordert werden —
offentliche Positionen missten allen Blrgern offelnen, Investitionen in arabischen
Gemeinden verstéarkt werden.

Die Zukunft Israels liege nicht nur in der Starkéner Armee, sondern in der Qualitét seiner
Kindergarten, Schulen und Universitaten. Und dien@imische Krise sei eine Chance flr
neue Technologien: erneuerbare Energien, Wassadkegiie, Stammzellentherapie,



Nanotechnologie, interaktives Lernen. Israel migesee Starke als Standort flr Forschung
und Entwicklung ausbauen.

Rede von Zipi Livni
AulRenministerin und Kandidatin fur das Amt der Mierprasidentin

Forscher Auftritt, selbstbewusste Korpersprachétiger Ton: eine Demonstration von
Fuhrungsstarke. Sie nimmt zu Beginn ein Motiv vim®n Peres auf: Wir missen den
Gefahren ins Auge sehen, dirfen aber nicht die Midkgtiten Ubersehen, die sich uns bieten.

Der Charakter Israels gigdischer und demokratischer Stamtisse durch seine jidische
Mehrheit auf alle Zeiten garantiert werden.

Im Zentrum der Bedrohungen Israels stehe der Inasemen Satelliten Hezbollah und
Hamas. Gleichzeitig gebe es aber ermutigende Verénden in der arabischen Welt — eine
ganze Reihe von Staaten sehe nicht mehr Isradirals Hauptgegner, sondern den Iran. Der
alte Gegensatz zwischen Israel und der arabischehdafiniere die politische Landkarte des
Nahen Ostens nicht mehr.

Mit Prasident Abbas und der PLO habe Israel eir@mBr, mit dem Frieden mdglich sei
(eine Absage an das Mantra ,There is no partngpdace”). Dann kommt ein Schlisselsatz,
mit dem sie sich vom rechten Lager absegtaion’t accept the wrong choice between peace
and security.”

Die Regierung musse eine Doppelstrategie aus nslitéer Starke und Diplomatie verfolgen.
Aber keine Verhandlungen mit, keine Anerkennung Mamas: ,Wenn notig, werden wir sie
weiterhin attackieren — bis sie ihre Lektion geldraben.”

Israel werde seine Souveranitat wahren und keinexdénsplan akzeptieren, der ihm von
auf3en aufgezwungen werden soll. Botschaft an tkenationale Politik: ,Mischt euch nicht
ein, lasst Israelis und Palastinenser ihnre Angelegiéen selbst regeln!”

Es gebe Befiirchtungen, die neue amerikanische Regjeverde Israel unter Druck setzen,
um ein Friedensabkommen zu erreichen. Aber ,Friestekeine Drohung fur uns, Frieden ist
willkommen.” Mit der richtigen Regierung (also nitir als Premierministerin) werde Israel
seine strategische Partnerschaft mit den USA erneue

Es liege nicht allein an Israel, ob es zu einedlichen Losung komme. ,Aber wir sind ein
wichtiger Teil dieser Losung.” Israel zahle heuteea hohen Preis daflr, dass seine
Regierungen in der Vergangenheit ,das eine gesajtias andere getan haben” (soll wohl
heiRen: vom Frieden geredet und neue Siedlungeauteb

Eine politische Losung sei in Reichweite. ,Wir méisaufpassen, dass der alte Spruch tber
die Palastinenser ,Sie verpassen keine Gelegerait,Gelegenheit zu verpassen’ nicht auf
uns zutrifft.”

3. Februar

Rede Ehud Barak



Ehemaliger Premierminister, jetzt Minister fur \@digung und Kandidat fir das Amt des
Regierungschefs

Keine lange Vorrede, energischer Auftritt: Hamasdge Vorhut des Terrors gegen Israel mit
dem Iran als Hinterland — deshalb musste die OjparaCast Lead” begonnen werden. Es sei
ein erfolgreicher Krieg gewesen: ,Hamas wird nieaér die Bedrohung flir uns sein wie vor
dem Krieg.“

-Wir stehen zu unserem Versprechen an unsere Lemgsim Siden, dass sie in Ruhe leben
kénnen®; die militarischen Einsétze im Gaza wirderange weitergehen, bis die Hamas die
Lektion begriffen habe.

Barak formulierte eine harsche Absage an alle SemrdieVerhandlungen mit der Hamas
fordern: ,Wir sprechen nicht mit Hamas, wir schkelkeine Vertrage mit Hamas, Hamas ist
kein Partner flr uns. Mogen andere den Kopf inSand stecken und sich Illusionen Uber
Hamas machen, aber sie sollen aufhéren, uns Sathd Augen zu werfen.”

Gleichzeitig sprach er davon, dass ein Waffentdild im Gaza (also mit der Hamas) in
greifbare Nahe geriickt sei, und zwar zu fir Isgilstigeren Bedingungen als zuvor. Das
klingt nach ,wasch mir den Pelz, aber mach miclhihnass”: Israel verhandelt nicht direkt
mit der Hamas, sondern Uberlasst das den Agypibar,am Ende steht eine trilaterale
Vereinbarung, auch wenn sie nicht mit der Unternfichifer drei Parteien besiegelt wird.
Nicht anders wird es sein, wenn die Vereinbarurgldherwachung des Grenziibergangs
Rafah (zwischen Agypten und dem Gaza) wieder reiaktiwird — auch dafir braucht es eine
Verstandigung zwischen Israel, der Hamas, Agyptehder EU.

Zum Erfolg von Cast Lead gehdrt nach Barak die &eneng der israelischen
Abschreckungsfahigkeit: die IDF habe demonstrngozu sie notfalls in der Lage sei (ein
zweideutiger Satz).

Dass nicht mehr als 10 israelische Soldaten usdaglische Zivilisten im Verlauf der
Kampfe getotet wurden, zeige, dass die Schonungele=sns der Soldaten zu den hodchsten
Prinzipien der Streitkrafte gehore.

Israel habe keinen Krieg gegen Zivilisten gefihie)mehr habe Hamas die Bevdlkerung als
Geisel genommen. Welche andere Armee habe diebgixdlkerung mit Flugblattern,
Telefonanrufen und Lautsprecherdurchsagen vor gendhandlungen gewarnt?

Israel werde keine moralischen Belehrungen entgegfenen, weder von Spanien noch von
jemand anderem.

Militarische Starke sei auch kinftig unverzichtaés Lebensversicherung fir Israel.

Ein atomarer Iran sei eine Gefahr nicht nur fir plelischen Staat, sondern fr die Region
und die ganze Welt. Die internationale Gemeinsaméftse sich zu energischen Sanktionen
aufraffen und keine GegenmalRnahmen ausschliel3eep &l options on the table”.

Kleiner Seitenhieb gegen Netanjahu: ,True leaderdbesn’t require inflammatory words,
but responsible decisions.”

Gemeinsam mit Prasident Peres arbeite er an eifsaeljschen Plan® fir einemfassende
politische Konfliktlésung fur die Regio8ie miusse durch Verhandlungen mit den
Palastinensern und Syrien erzielt und durch dermationale Gemeinschaft mit



diplomatischen Mitteln und 6konomischen Programmgeidrdert werden. Diarabische
Initiative sei daflr ein guter Bezugspunkt, auch wenn siet mcallen Details Gbernommen
werden konne.

Dann ein klares Bekenntni§two states for two nations — this is the only pbkessolution,
there is no alternative to that."Man wuirde nattrlich gern konkreter wissen, welche
Schlussfolgerungen Barak aus dem Scheitern deddfrsverhandlungen von Camp David
gezogen hat — aul3er dem berihmt-berichtigten Sldgas es auf der palastinensischen
Seite keinen Partner fir ein Friedensabkommen givanit den Jahren den Charakter einer
»Self fulfilling prophecy* angenommen hat.

Finale: Die Zukunft Israels kbnne nicht nur mititditischen Mitteln gesichert werden — das
Land misse alle seine 6konomischen und kultur@éleentiale mobilisieren, den Sinn flr
Solidaritat und Gemeinschaft, seine technologistmpetenz, Bildung und Wissenschatft.

Im Unterschied zu Shimon Peres sparte sich BadkReferenz an die israelischen Araber
(Peres sprach von gleichen Chancen fiir alle Bisgaels), und nur am Ende gestattete er

sich einen kurzen Ausflug zu gesellschaftlichen imménpolitischen Themen, die in diesem
Wahlkampf (wieder einmal) nur eine Randrolle spiele

Friedensverhandlungen mit Syrien: Mehr als Wunschdeken?

Nach Baraks Auftritt kam es zu einer erstaunlidersn, kontroversen Diskussion tber die
Moglichkeiten eines Friedensvertrags mit Syrienuptkontrahenten waren zwei
hochkaratige Generél®anny Yatom, ehemaliger Chef des Mossad, @idra Eiland,
frherer Chef des Nationalen Sicherheitsrats.

Streitpunkte: Ist eine ,Normalisierung“ des Verhigses zu Syrien analog dem agyptischen
Beispiel realistisch? Angesichts der UnfahigkeiyBigns, den Waffenschmuggel der Hamas
zu unterbinden, was spricht daflr, dass SyrierAdielistung der Hizbollah unterbinden
wirde? Was konnte Israel politisch fur die Rickgdés Golan gewinnen? Und welche
Auswirkungen hatte ein Rickzug vom Golan fir Issamsilitarische Sicherheit?

Yatom und Eiland vertreten gegensatzliche Einscimégen der Bereitschaft des syrischen
Regimes, seine nukleare Zusammenarbeit mit denzudeenden und die Unterstitzung
von Hezbollah und Hamas zu stoppen (Eiland: ,wiktifunking®).

Was soll Vorrang geniel3en: Verhandlungen mit Syoi@er mit den Paléastinensern? Yatom:
Ein Interessenausgleich mit Syrien erleichtere etiming fur den Konflikt mit den
Palastinensern, weil damit die radikalen Fraktiometier Westbank und im Gaza geschwécht
wuirden. Eiland: Irrtum - Frieden mit den Pal&astsemn habe absolute Prioritat und kénne
unabhangig von Syrien erreicht werden. Es warg, fsitzh stattdessen auf Damaskus zu
konzentrieren und den Palastinensern das Gefudptlzen, ihre Belange wirden wieder auf
die lange Bank geschoben: das werde eine dritfeadatprovozieren.

Eiland wird assistiert von dem Politikwissensclefichueftan: Das allevitische Regime in
Syrien habe seine Position in der arabischen Wiéllas Bindnis mit den radikalen Gruppen
aufgebaut — eine andere Rolle habe es nicht. Swieee Stabilitédt hange von dieser Achse
ab. Es sei deshalb voéllig irreal zu hoffen, dassAdlkommen mit Israel das Regime
veranlassen werde, diese Verbindungen zu kappesidndiamit seinen Sturz zu riskieren.



Israel gewinne nicht an Sicherheit durch einendemsvertrag mit Syrien; vielmehr wrde
damit indirekt eine Machtergreifung radikal-islashier Gruppen in Damaskus gefordert (!).

Laut Eiland ist es grundfalsch, dass die Golanh@hditérisch bedeutungslos geworden seien
—in einem Panzerkrieg sei die Kontrolle des Gelarentscheidender Vorteil. Aul3erdem
seien die Golan-Hohen integraler Bestandteil delischen Friihwarn- und Uberwachungs-
systems. Falls sich Israel heute zuriickziehe, mésseorgen den Golan wieder besetzen,
sobald es ernste Anzeichen fur Kriegsvorbereituragdrder syrischen Seite gebe — das ware
in einer gespannten Situation ein Brandbeschleunilge den Krieg vollends auslésen wirde.

Syrien halte die grofl3ten Bestande an chemischefeWah ganzen Nahen Osten. Israel
musse deshalb in der Lage sein, in einem milithesdonflikt in sehr kurzer Zeit die
syrischen Raketenbasen und Luftwaffenstitzpunkizerstoren, statt Zeit mit der Eroberung
des Golan zu verlieren.

Die Schatten der iranischen Bombe

Amos Gilead Chef des Politisch-Militdrischen Buros und stgaeher Kopf im
Verteidigungsministerium, bezog eine mittlere RogitStatt so zu tun, als kénne man schon
genau voraussagen, was mit Syrien moglich sei laglnicht, musse Israel die Bereitschaft
des Regimes zu einer friedlichen Koexistenz tesikne sich lllusionen tber seinen
Charakter zu machen. Syrien sei in den letzteredalhm Zusammenspiel mit dem Iran zu
einer ernsthaften Bedrohung der nationalen Siclitdgraels geworden — von der Aufristung
mit Mittelstreckenraketen und der nuklearen Koopenamit Teheran bis zu seiner Rolle als
Drehscheibe fir die Aufristung von Hezbollah undntda mit iranischen Waffen.

Die Sicherheitslage im Nahen Osten werde sich eaunal dramatisch verschéarfen, falls
Iran zur Atommacht werde. Das ware eine neue Beshgéqgualitat nicht nur fur Israel,
zumal man einkalkulieren musse, dass Teheran mekRraliferation betreiben (sprich: seine
Verbundeten mit atomaren Waffen ausristen) werde.

Um eine nukleare Achse Iran-Syrien zu verhinderiisse deshalb versucht werden, ein
politisches Arrangement mit Damaskus zu erreickémkritischer Punkt sei, dass Syrien
nicht langer als Sponsor fur Hezbollah und Hamédiseta. Die Waffenlieferungen an
Hezbollah seien der Dreh- und Angelpunkt fur dasftige bilaterale Verhaltnis.

Falls ein solches Abkommen scheitere, werde Idr@ieh nachsten grél3eren Raketenangriff
aus dem Libanon den grof3en Bruder in Syrien nigBea vor lassen kdnnen. Das berge die
Gefahr eines grof3en Krieges, in dessen Folge tlaggdRegime durch noch radikalere
Kréafte abgelost werde. Das Zeitfenster fur Verhandén sei begrenzt — ein oder zwei Jahre
(analog zu der noch bleibenden Frist fur die iremessAtombombe). Danach miisse man sich
neu orientieren.

The Case of Jewish Refugees from Arab Countries

Ertffnet wurde die Veranstaltung mit Ausschnitteis ainem Dokumentarfilm des
israelischen Regisseurs Michael Grynszpan von 2F%duced by the David Project and
Isra TV, The Forgotten Refugees explores the histad destruction of indigenous Jewish
communities in the Middle East and North Africangoof these Jewish cultures had existed
for over 2500 years, yet all were extinguishedesponse to the creation of Israel. Using the



testimony of refugees from Egypt, Yemen, Libyagleand Morocco, the film brings to light
the stories of joy and suffering carried for sogday nearly a million Jewish refugees. The
film (..) tells the story of how and why the Aralorld’s Jewish population declined from
almost one million in 1945 to only a few thousaodaty.”

Pogrome gegen judische Gemeinden im arabischen Bahras bereits vor dem
Teilungsbeschluss der UN und der Ausrufung des@idin Staates. Einer ersten Welle in den
20er Jahren folgte eine zweite von 1936-1939, vidamn zu einer Zuspitzung im
Zusammenhang mit der Staatsgrindung von 1948 kaRalBstina gab es 1947/48 — noch
vor der Ausrufung des judischen Staates - orgatesiBogrome in Jerusalem und anderen
Orten des Landes. Eine israelische Historikerimchézte, dass etwa 40-50.000 Menschen
evakuiert werden mussten, darunter die Bewohnejudéschen Quartiers der Altstadt von
Jerusalem.

Die judische Bevolkerung in den arabischen Landarrde zur Geisel des nationalen
Konflikts um Pal&stina. Es war nicht nur der aufggete Mob, der judische Geschéfte,
Wohnhauser und Synagogen stirmte, pliinderte, brhatite und sein Mitchen an Kindern,
Frauen und Mé&nnern kihlte. Vielmehr gab es eintestische Ausgrenzung und
Verfolgung der judischen Minderheiten durch die iRegngen, z.B. Todesurteile wegen
~Spionage” oder ,Handel mit dem zionistischen Féimdach deutschem Vorbild wurden
Juden aus dem offentlichen und wirtschaftlichendrepedrangt.

Im Irak wurden nach der Machtiibernahme durch deglB®artei gelbe Spezialausweise an
die alteingesessenen Juden verteilt. Auf einenralent Platz Bagdads hingen tber Tage die
Leichen von ,judischen Spionen®, die 6ffentlich gekt worden waren. Sie trugen ein Schild
mit der Aufschrift ,Jude” um den Hals.

Hohepunkt der Veranstaltung war die hoch emotionatepolitisch scharfe Rede v&uwin
Shuker, der als in London lebender ,businessman, phitgrist and President of Justice for
Jews of Arab Countries” (einer Lobbyorganisatioajgestellt wurde. Shuker, 1955 in
Bagdad als Sprof3 einer Familie ,mit einer 25004 Geschichte in Mesopotamien®
geboren, floh Anfang der 70er mit seiner Familieridlen Iran nach England. Er appellierte
an die Knesset, die Resolution des amerikaniscloagiesses zu tbernehmen, in der
gefordert wird, die judischen Flichtlinge aus asaben Landern den paléstinensischen
Fllichtlingen von 1948 gleichzustellen: siehe
http://www.govtrack.us/congress/bill.xpd?bill=hr1185

Keiner der Redner legitimierte die Vertreibung Batastinenser unter Verweis auf die Leiden
der judischen Fluchtlinge. Was gefordert wurde, giar,symmetrische Behandluhigeider
Gruppen. Geschichtspolitisch wurde der palastisehgin Erzéahlung von Flucht und
Vertreibung die Erzahlung von der Austreibung degeditums aus arabischen Landern
gegenubergestellt. Hier wie dort geht es nichtumrpolitische und finanzielle Forderungen,
die aus der Vertreibung abgeleitet werden, sonderalieAnerkennung von Unrechlan
spurte die Erbitterung der Betroffenen im Saalsdiis israelische Regierung ihre Sache
nicht offensiver vertritt und der arabischen Wahdpiegel vorhalt.

Als Zuhorer war man hin- und hergerissen zwischarEanpathie fur die Vertriebenen und
der Ahnung, dass die wechselseitige Beschworundg eieens der Vergangenheit in einen
Teufelskreis der Aufrechnung fuhrt, der den Weg@mem friedlichen Zusammenleben eher
verstellt. Ich ertappte mich bei der Frage, obalkseits beliebte Spruch, dass es ohne
Erinnerung keine Zukunft gibt, womdglich grundverkiest. Es ware vermutlich nicht nur im



Nahen Osten ein Segen, wenn alle Vélker einer kilen Amnesie anheimfielen und ihre
Energien auf eine bessere Zukunft werfen misstatt,ssch mit den Damonen der
Vergangenheit zu plagen.

4. Februar

Rede Benjamin Netanjahu
Likud-Vorsitzender, ehemaliger Premierminister aodsichtsreichster Anwarter bei den
bevorstehenden Wahlen

Er tritt schon als der kommende Regierungschef, sufvenigen Tagen werden die
israelischen Burger die Ara der lllusionen und gienwache beenden und eine neue Ara der
Starke in allen Aspekten einleiten: Bildung undi&nzng, Okonomie und Militér.*

Wie bei allen anderen steht im Zentrum seines Brdrgsszenarios der Iran. Teheran,
Hezbollah und Hamas, das sei die wahre ,Achse dssiB” Er erinnert an seine Opposition
gegen den einseitigen Abzug aus dem Gaza, eingkiPdle von der anderen Seite als blof3e
Schwache verstanden worden sei: ,Wir haben Hane&diegenheit und die Zeit gegeben,
gegen Israel aufzuristen.”

Die Armee habe im Gaza einen hervorragenden Jolad#m,aber die Regierung hat sie zu
frih gestoppt.“ Hamas sei durch vereinzelte Schibgiat zu beeindrucken: ,Wenn wir die
Gefahr fur Israel beseitigen wollen, dann habenkeine andere Wahl als die Hamas-
Regierung im Gaza zu beseitigen.”

Er verweist auf den jingsten Raketentest Iransuvmauche das Regime Mittelstrecken-
raketen und Atomwaffen? Wer kdnnte ignorieren, dssmit der Drohung zu tun habe,
Israel von der Landkarte auszuradieren? Ein redifpiatisches Regime im Besitz der
Atombombe sei eine neue Qualitat der Bedrohundsfael und die internationale
Gemeinschatft.

Economic Peace

Die bisherige Vorstellung von ,Land gegen Fried&niktioniere angesichts der neuen Lage
nicht mehr. Wenn die israelische Armee abziehegdeétamas nachricken und die Westbank
in eine Raketenbasis gegen Israel verwandeln. 8ighFsei ist nicht stark genug, um sie
daran zu hindern.

Option 2, die bloRe Verlangerung des status qu@ksnso illusionar.

Es gebe einen anderen Weg: die Starkungkienomischen Entwicklungnd desAufbaus

der palastinensischen Polizearallel zu den politischen Verhandlungen. Daglsekinzige
Weg, der verhindern kdnne, dass die Westbank niaeimesraelischen Riickzug zur leichten
Beute der Hamas werde. Der ,6konomische FriedeKaeie Alternative zu einem
politischen Frieden, sondern seine Voraussetzukgn@mischer Fortschritt werde
politischen Fortschritt befligeln.

Israel werde von dawirtschaftskriseaufgrund seiner Verflechtung mit dem Weltmarkit har
getroffen. Ziel staatlicher Interventionen misse,sdie Wettbewerbsfahigkeit der
israelischen Wirtschaft zu verbessern und meh&adsche Investitionen anzuziehen.



Netanjahu redet wie der letzte Mohikaner des Neddilismus, inklusive Steuersenkungen fur
Unternehmen. Alles zielt darauf, durch eine angatr@égntierte Politik das Wachstum
anzukurbeln — dann wiirden auch SteuereinnahmeBeschaftigung wieder anziehen.

Als dritte grol3e Herausforderung nennBédung und Erziehunges gehe darum, die
Strukturen zu &ndern: Mehr Wettbewerb, hohere @issitandards, bessere Grundlagen-
ausbildung, mehr individuelle Férderung von schveaic8chilern, Konzentration auf
Kernfacher. Und es gehe um die Vermittlung pasater Werte: ,Wir missen unsere Jugend
lehren, weshalb wir hier sind, unsere Geschichtedi@a Fundamente des Staates Israel.” Fur
andere Sichtweisen ist in diesem Konzept kein Plalater meiner Regierung werden wir
nicht die Nakba (das palastinensische NarrativGténdung Israels als nationale
Katastrophe) unterrichten!” (Beifall)

Abschlie3end verspricht er, die politischen Kraéteels in einer ,Regierung der nationalen
Einheit“ zu bindeln. Nach der Wahl werde er zuntidlestraditionellen Verblindeten im
.nationalen Lager“ ansprechen. Daruber hinaus weraglen ,zionistischen Parteien®
anbieten, sich an der Regierung zu beteiligen.

Aussichten

Zuerst also Verhandlungen mit Liebermann (der mitarabischen Ressentiments auf
Stimmenfang geht) und mit der orthodoxen Shas-Rddan Erweiterung der Koalition
Richtung Mitte? Es konnte sein, dass Ehud Bardkai eine solche Allianz einlasst, um
weiter Verteidigungsminister zu bleiben. Manche @ sagen sogar voraus, dass eine
.patriotische Koalition* eher in der Lage sein witchter dem Druck der USA einen
historischen Kompromiss mit den Palastinenserrchiief3en als eine Mitte-Links-
Regierung. Ob das mehr ist als verzweifelter Ogimuis, wird sich zeigen.

Die Aussichten auf eine politische Konfliktregelusigd in den letzten Jahren gesunken. Die
paldstinensische Seite ist tief gespalten, die é@tader Fatah zerfallt (und mit ihr der
sakulare palastinensische Nationalismus), dasgaig und militarische Potential des Iran
und seiner Alliierten wéchst. In Israel verschigioh das Parteiensystem nach rechts, wo vor
allem in Kategorien militarischer Starke gedachtowivahrend die ,Friedensgespréache” vor
sich hindimpeln, geht der Siedlungsbau weiter. \ait breit sind keine politischen Fuhrer
sichtbar, die willens und in der Lage waren, ihv&tkern den Preis zuzumuten, den beide
Seiten fir den Frieden zu zahlen haben. Stattdesséren sich die Stimmen, die offen oder
hinter vorgehaltener Hand sagen, dass eine Zweikstd_6sung zwar winschbar, aber vollig
irreal sei.

Wenn man dem Chefstrategen des Verteidigungsministis, General Amos Gilead,
Glauben schenkt, dann steht die Region vor derddtese einer umfassenden Konfliktlésung
— Syrien eingeschlossen — oder eines neuen Kridgegum Flachenbrand zu werden droht.

Das sollte uns Grund genug sein, alle Krafte zuihsadren, um eine Wende zum Besseren
herbeizufihren. Es reicht nicht, sich hier und edmainen oder anderen Konfliktherd im
Nahen Osten zu widmen. Vielmehr ist es hochstenbegen flr ein umfassendes, mit grol3er
Entschlossenheit betriebenes Konfliktmanagemestalla Krisenherde zugleich adressiert,
vom Gaza bis zur iranischen Atomristung. Die US/Asseid wohl oder tbel die Fihrung
unternehmen, aber sie kdnnen diesen Kraftakt midihe stemmen. Notig ist eine
konzertierte Aktion mit Europa und den moderatabechen Staaten. Dazu gehdrt auch die



Bereitschaft, politische Konfliktlosungen mit Trugspvor Ort zu flankieren. Billiger ist eine
Befriedung der hei3esten Konfliktzone des Globebktrzu haben.

* Die Herzliya-Konferenz ist die grof3te aul3en- unthasiheitspolitische Konferenz in Israel.
Veranstalter ist das Institut fur Politik und Ségie am Interdisciplinary Center Herzliya
(IDC), einer privaten Hochschule. An der Konfereehmen zahlreiche internationale
Referenten und Besucher teil.



