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Kosmas Psychopedi s
Anti nom en der Wssensgesel |l schaft

Die Konzeption ei ner ,Ge sellschaft des Wi ssens" wird vielf ach mtV orstel-
lung en derUns icherheit,de r Indete rmi ni ert heit, der Kontingenz, der Inst a-
bili tat, derF lexibilitA t etc.vo n sozial enLlLage nu nd Handlungsablau fen in
moder nen Cesel | schaften in Zusamrenhang g ebracht . H ier scheint eine relat i-
vist ische Denkwei se zum Ausdruck zu ko nmen, die al l erdings a uf sozio-
Okonomische Syste nezwange zu rUckfu hrbar i st. Sie gibt aufj eden Fall An |al}
zu v ers uchen, den Relatv is mus und d ie ents prech enden gese || schaftl ichen
Prak tik en zu, Uberli sten“ und dem emanzip ato risc hen Potential, dasi n die-
sen Denkwei sen un d Praktiken enth alten s ein mag, nachzuspiren. Des wi rde
natl rli ch bedeute n, dall man gl eic hzeit igmit der Umformulierung von Begri f-
fen, wi e Konti ngenz un d Indet ermi niert heit, auch di e \Wrte n &aher besti nmen
muRte, aus der en Nic ht-Voll zug Lagen der Kontingenz, Indeterminie  rth eit
etc. en tst ehen. Unbestim nt und konting ent z.B. sin d Bezieh ungen, die Soli-
dari tat un d Kooperat io n verunmiglichen u nd die A kteure aus d er Verantwor -
tung au sschlie Ben. Wrkl ich fl exi beli stdi e Arbeit, die nicht-mechanisch
ist, di e inter essantistun d Spald macht.

Was nottu t,i n Theorie undPr axi s,is tg egenuberd en Gefa hrdungen,di e die
neuen Organisatio nsf ormen der Gesellsc haft mts ich bringe n, ne ue F ormen
der Solidarita t zu erfin den. Die Menschen erfahr en, daR di e n euen F ormen
der Cesell schafts org anis ati on sta ndig auf das an gewie sen s ind, was sie
selb st, in  dem sie Atomisi erung und K onkurre nz institutionali sier en, syst e-
mati sch au sschlie Ben, d.h. namic h Dial og, Betei ligung undk oll ekti ve, e r-
find eri sche Tatig keit —ger ade al sodas,wa s den A kte uren , wert" ist. Hier

ergi bt sic h ei ne Rei hev on Antino ni en, die si chi nsbesondereal s Antinomien
der GCesel Is chaft desWis sens ausweisen:

Der Begrif f der Wssensgesells chaftbe ziehtsicha uf eine Gesellschaft , in
der Ws senmitim nenser,inde r menschlichen Geschichtezu mersten Malmd g-
lich ge wordener Geschwindig keit produziert undv erbreitet wrd,in derab er
die Akt eure inso ziale Bezi ehungen ein geflo chtens ind, diei hnen die Kon-
trol | e Uber Voraussetzungen un d Konsequenzen des G ebrauchs v on Wss en ent-
zieh en. Ge fahr, die durc h den Ws sensgebrauch entsteht, Un wi ssen, H err-
schaft,di e sich durch Wissen reproduziert,und Z erstoérungv on Wss en k o-

exis tierenmitde r enormen Verbreitungv on Wsse n, wa hrend M angela n Soli -



dari tatun d MiBtr auen den Wertde ssen,w as wirw issen, rel ativi eren.

Die neuen Formen der Arb eit sorganisati on or ienti eren sich an Wissen un d
Lern en, dur ch die ei nef | exi bl e Anpassung an die s ich wand el nden Arbeit s-
markt e gewahrl eis tet wer den ka nn. Die Cesel | schaftsmitglie der gehen ab er
dadurch me hr R isi ken ein , da die tradi tionellen Formen der S icherung der
Beschaf tig ungspla t ze abg eschwécht werd en bz w. ganz entfalle n. Dies istde r
Prei s der neuen Auto nomie, der En twick | ung von Kreati vitdt u nd Frei heit,
die fdrdi e Akteure dest ruktivwe rden kann,wenns ie nichtv on neuen Formen
eine r demdkrat i schen Ges ell schaft sorga ni sation, von der Du rchsetzung neuer
sozia | er Recht e und neuer Formen kolle ktiver Sic herung der g esellsc haftli -
chen Ar beit begleitet wird. Hi nzu kommt d ie in der Wi ssens gesel | sch aft zu
beobachtende T endenz, dall die Konsumenten vermit tels der | nformatio n, die
sie standig Uber ihre Praferenzen lief ern, und du rch die | nanspruchnahne
von aufde n neuen Te chnol ogi en ba siere nden | nfor natio nskan &l en, die Pr  oduk-
tion sprozesse standig mit beei nfl ussen. Wechselw i rkung, Au stausch v on | n-
terp ret ati onenun d Bewertungen sc heine nn unnmehr die Artzu sein, wie Wssen
in sozi 0-6 kononis che Pra ktikenin tegri ert wirdu ndsi e gestaltet.H iere r-
gibtsi  ch aberdi e Antinomie zwisc hen einerseitsd en Mgli chkeiten derg e-
sell schaft lich en Emanzip ati on,di e die se ne uen Real it 4ten entst ehenla ssen,
und anderersei ts den Pra kti ken de r Kommerzi al isi erung der Formen des ge-
sell schaft Iich en Lebens undde r Praxisd urc h das privatwirts chaf ti chorg a-
nisi ert e Handel n, di e vor alle m ei ne Kommerzialisierung des Wissens selb st
impl i zi eren.

W ssen, Nicht-Wssen, d auben

Besondere Prob | eme ergeben sichu. a. beide r Frage nachdera ntinom schen
Bezi ehung von Ws sen und GI auben inhe utigen Gesellschafte n. Mi t der Rela-
tivi erung der tradit ionelle n Syst eme von Gl aubensinhalten,d ie inden mo-
dern en Cesells chaften der Konkurr enz u nd de r Verei nzelung erfol gt, treten

andie Stelle der tr adit ionell en Werte d ie zweckratio nalen K alk ulat i onen
der Akt eure uber das Ver hal tnis belieb iger Zwecke z u den optimalisiert en
Mitt elnih rer Durchsetzu ng. Di ese Kalk ul ati onen betreffen Wssen und Wssen
Uber Wi ssen, o hne in der Regel hoher g eordnete K riterien d er Ri chti gkeit
moral is ch-p oli tis cher Art ei nzubeziehe n — was zund chst die E ffi zien z des
Handeln s zu st eig ernsch eint, aber gle ichzeitig zur Unsich erheit und Inst a-
bili tat de s gesellschaft |ic hen Wertege f iiges fuhrt. Di es kann dazu fuhren,

daR enorme Destrukti vkrd fte befre it werden, die sich vermittels des Wi s-
sens, das sichinde r Geschichte der M enschheit akkumulier th at, durchset-
zen. Ko rrelati v zu di esen Destr ukt ivkr &ft en treten ri gid e dogmaisc he Ga u-

benssysteme auf, die die Mogli chkeit, W ssen kritisch-reflexiv anzuwenden,

WWWVISSENSGESELLSCHAFT. oRG # HEINRICH-BOLL-STI FTUNG # SEITE 2



syst emais chd est rui eren.

Nicht zu Uubers ehen iste ine Di nension der Proble matik des Wssens i n der
moder nen GCesel I schaft, d ie sich auf di e Dialekti k v on Wiss en un d Nicht-
Wissen bezieht. Es scheint,da R nichtnurWi ssen,s ondern auch Nicht-Wissen
eine no twendig e Reproduktio nsbedi ngung d es nobder nen sozio-6konomischen S y-
stems darstell t. Demod erne Gesellsch aft, inde rH andeln erst nachtragli ch
vermitt els pri  vater Ents cheidungen koordiniertw ird, ista |Is an tinomische
dadurch ch arak terisi ert, da R sie gleic hzeit i g Gesells chaftd es voll standi-
gen Ws sens (die Unterne hmen samreln s oviel Info rmati on wi e méglich Ub er
ihre Um gebung) un d GCesel | schaft desvo || std ndige n Nic htwis sens ist (die Un-
tern ehmen verh eimlic hen sovielwie mdlich Infor mation voni hren Konkurre n-
ten,ve rsuchensi e in die Irrezu filhr enet c.). Auch wrd ein Teil desWi s-
sens, das die ein zel nen Phasen de s Reproduktions prozesses vermittel t, s y-
stemati schzer stort und durch anderes ersetzt,d asPr odukth ochentwickelter
Technikis t (vor all emin dem Bereich der geneti schen Fors chung) und mono-
poli sti sch verwaltet wir d (vgl. das Zurverfi gungstell en von Saatgut aus-
schl i eRlic h durchdi e MUt s in derAg rarprodukt i on).

Eine ch arakter istische Anti nom e der Ge sel | schaft des Wi  ssens ergibt sich
beziigli ch des Verhéal tnis sesvo n Wssenu nd Ncht wissen in Polit i ku nd Cko-
nomie: Es ist ein Me rkma der nach- Keynessc hen Ara, daR e in groRer Te il
der Sozial wiss enschaftle r heute erklar t,da B wiri n Wrkli chkeit dber kein
verb i ndl ic hes Ws sen tGbe r Cesells chaft en ve rfliige n, si e nic htra tion al b e-
schr eib en koénnen. Au f di eser Gundlage!l eugnensieauchdenSinn jeder re-
dist rib uti ven Politi k und sozi aler Lei stung an di e Sc hwachen. Di esem pro-
klamierten ,bUn ws sen“geg enuber wirdj edochdie zunehmende T endenz nodern er
Gesel Is chaftenfe stgeste |It , das Wsse n i ber Lebensunstand e u nd Tat i gkeit en
ihre r Blrger v ermitt els |Informati onen, d ie sied urch elekt ronis che Mt tel
der Kontrolle wund surveilance sammeln, k ontinuie rlich zu steigern. Bis zu
eine m gewissen Gr ad implizi ert paradox erwei se die Behauptung vo n Birger-
rech ten ni cht die Ve rmehrung, sondern die Reduzi erung von Wssen sol cher
Art ( Nicht-Wissender Verwa tungen alsp oli tisch erWert).D iese Probl ena-
tik stelltsic h gleichzeiti g als Frageder Reduzi erung von Instabilitdt und

Unsi cherheiti n der nodernen Gesellsch aft. Wenn man sagt, dall eine sol che
Reduzie rung eher durch Soli daritat und A utonomie als durch T rennung un d
Kontrol l e erfo 1 gen kann, fo rdert naneine Art Wi ssen furd ie Blirger, das
von ein er neuen Formderpo it ischenT ugendflir die nodern en Gesell schaft en
nich t zu trennen i st.
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Ei nheit des W ssens

Die heutig e Diskussi on i berdi e Einheitd es Wiss ens hatmi td er Fra gestel -
lung de r Aufkl &rung, die mi t dieserld ee er nst m achte, zu begin nen. Nach
Kant ka nn das Furwahrhal ten, das Wssen hei3t, e ine wllki rliche dogma-
tisc h-meta physi sche Gew Bheit darstell en, undes ist eine SachederKr iti Kk,
dies e Art Wss en auf zuheben un d dem ,GI| auben* Platz zu machen. Der Ga ube
darf ab er sein erseit s nicht den Ergebnissen der Kriti k widersprechen. Der
Bezug von Krit ik und Gla uben verweist auf Teleologi sches, das der krit i -
schen Meth ode i mmnenti st.Ei nzelnes Wssen (Er kennt nisse )o rd net sic h dem
Syst em der Wis senschaft ein, einzelne Erkenntnis se bi |den ein organisches
Ganzes, da s durch ei ne | dee (Z weck) se ine Einheith erstell t. Di e dieser
Idee ge mdRe Einheit der Mannigfaltigke it de r Teile is t architektonisch
(dh . sie folgt Prin zipi en). Die |Idee der verninftigen Gli ederungdes Gan-
zen der Wi ssenschaft ens chl i el3t die Ide e de s ver nunft i gen Zusammenhangs von
Grindenun d Folgen in sich ein. Siebeinhaltetd aridber hin aus dieF orderung
nach ve rninfti gem Gebrau ch von wi ssens chaft |iche n E rg ebnis sen gemaR ei ner
Ideede r Einheit dessp ekulat ive nund des prakti schenVern unftgebrauchs.

Wenn Kant sagt, dal erd as Ws sen aufh eben will, u m dem Gl auben Pla tz zu
machen, me int er mtdemBe gri ff ,Glauben“geraded iesesS ystemderar chi-
tekt oni schen | deen, die die Einhe it von s pekulat i vem und p rakti schem Ver -
nunf t gebra uch ausmachen. Wiss en istei ngebettet inei n System von meta phy-
sisc henId een, di e die Kri tikf ordert, d amit ein e b efriedi gende Dar | egung
des Verhél tnis ses zw ischen Sit tli chkei t u nd Gluc kseli gkeit m 6glich wir d.
Heute wird von al len Sei ten di ese der Kriti k zugrundel iege nde Metaphysik
als sol che dur chschautu nd aus de r Epistemo | ogie entfernt. Im zeitg endssi -
schen, arbeits teilig en Agg re gat von Wi ssensstruk turen und W ssensangebote n
scheintke inPlatz fird ie Bedurf nissesu nd die P ostul ate d er Ve rnunft vor-
handen zu sein . WAs als Wi ssen en masse da ist, ersc heint als Vielf alt zu
eina nder asymptotisch sic h v erhal tenden Wis sensstrukt uren und Organisati-
onsproj ekt en, als Bl ndelvo n Wssen,d iesi chne ben vielen A rten von d au-
ben, ei nem wahren , doxastis chen Plurali smuws" artikulie ren. Und doch, trot z
Metaphysik krit ik, s te llt si ch erfneuth eute wede rd ie Frag e nach der Ein-
heitde s Wssens,un d zwar alsei ne Sache des Uberlebens und danndes ric h-
tige n Lebens. Wrmi ssenwi ssen, wied ieDi ngeunddi e Handl ungen z usammen-
hangen, vo n denenunser Leben,un sere Gesundheit ,u nserev italsten Interes-
sen abhangen. Davon, wie, gnost isc hes" Wissen (et wa Umwelt vorst ellu ngen ei-
ner Sekte reli gid ser Fun damentali sten) d ie Naturi nterpret iert, kan n das
Uber| eben ganzer Vol ker abhéngen. Wir  miissen ein e B ezi ehung herstell enz w -
schen Allt agswi ssen, tec hni schem Wsse n, prudentie |le m Wissen, gnostisch-
reli gid sem Ws senun d Refle xio n Uberd ie Au swirk ungender herrs chendenFo r-
men von De nkenun d Handel n. Au ch alss og. Pluralist kann man ni chtu mhn zu
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ford ern, dafll die plu ralen Vers ionen der Welt , nicht-verkehrt* seien, und
dall sie St andardsde r Richtigkeitgeni gen (Goodman, Sandkuhler ).

Die Sta ndards der Ri chti gkeit,di e wirf ordern, beruhen aufu nserer ne uen
krit i schen Met aphysi k, o hne di e wir ni cht auskomnen kd&nnen. Sie bezieh en
sichau f den herneneutis chen Horiz ont heuti ger M enschen,d iemitteninde n
Wider sprichen der he utig en Welt leben. S ie verweisen auf N ornen der Tol e-
ranz , des freundlichen Z usammenle bens,d er GCerec htigkeit, der Auton omie und
der verninftig en Gestalt ung de r Bezieh ung zur na tiarli chen Umelt bei m Ge-
brau ch der tec hni schen Produktionsmitt el. Sie im plizi eren aber auch ei ne
Krit ik an der egoistischen und profito rie ntierten Verfal3theit der Gesel | -

scha ft.

Was wird g ewul3t

Dies e Frage schei nt viel en ohne Gegens tand zuse in, weils ieimKon text ei-
ner ( szientist i schenode r marxi st ischen) Widerspie gelu ngst heorie denken und
davon ausgehen, dall eben ge wulRt wird, was sichandem Gegenstand je desnal
neu zeigt.Lan ge Zeit war diese Vorste |lungmit der |deev erknlpft, es wi r-
denicht irgend etwas erkannt,so nderns trukturi erte Ganzheiten wirden den
Gegenst and uns eres Wssens ausnmachen. Inder Fol ge sc hien diese struktur a-
list ische Denkwei se nicht nmehr zu befr iedig en, w as da zu fi hrte, dal de r
Proz el des Wis sens nitInkohdr enz, Dekonstr uktion und Kontingenz in Zusa m
menhang ge brac ht wurde. I mmer noch scheint es de n Wis senst heoretike rn u n-
klar zu se  in, we si e mit Begriff en wi e d eterminiert/ indeterminie rt oder
Stru Ktu r/ Destr ukt uri erung umge hen soll en, undes stellens ich standig neue
unbequeme Frag en hin sich tli ch des Verh &l tni sses von Wssen u nd Wert en in
zeit genotssischen Gesells chaften des Wi ssens, hin sichtlich des Erklarens von
Handl ungsablau fen un d des Ubers etz ens zwische n verschi edenen Di skur sen in
ihne n. Ot wir d das Selbs tve rstéandlich e verdrangt, da B das, w as gew ufdt
wird , di e schon exis tier ende Form ist, o der— anders au sgedrickt - daf das,

was , geset zt*w ird, die Voraussetzung ist.

Was gewul3t wir d, reflektiert die Wlt der multin ationalen Unternehmen und
der internatio nalen Miurkte, di e im Wardel begrif fen ist.® konomie, Techno-
logi e, Kommuni kation wandeln sich, unddiesergi btdi e neue Form des Wis-
sensal s dobalisierung, Fl exi bil itat und Relativie rung von normativ em Rah-
men. Di e W ssensgesellsc haft ,wei 3 sic hs el bst*als Ort der  Dekonstruktion,

der De- Regulie rung un d der Herstellungv on deic hgewichten m itt els Zwangs-
verh andl ungen. Je derin die ser Ge sells chaftweil ,d aR Vera ntwortungun d So-
lida rit & nich t besti mmad fir da s Handel n sind, u nd daB, wenn auf sol che
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Werte rek urrie rt wir d, d iese |deen den A kte uren als Dogmatisieru ngen oder

Irra tio nal i tdt enge genibert reten.

Das Ws sen in  der Wi ssensgesel | schaft ist Wssen U ber eine G esellsc haft,
die i hrem eige nen An spru ch, Ge sel l schaftvo n Freien und Gl ei chen zu se in,
nich t genugt. Die Ak teure erfahren die M echanismen de r Impl enmentier ung de r
Werte der Aufk | &rung als oh nmé&htig, i hre Funkti on zu erfi Ilen; die Ber u-
fung au f solch e Wert e wird lediglichals Mi ttel identifizi ert, Herr schaft
eini ger Ak teure Uberand ere he rzustell enund zusiche rn. D e Wissensgesell-
schaft beansprucht, auf freien Vereinb arungen zu basi eren, d och jed er in
ihr  wei B, daR Voraussetz ung un d Result at de r Vereinbarungen d ie Auf | dsung
von Bindni ssen un d di e Reprodukti on vo n Konflikt u nd Zynis mus einerseits,
von Morali smus andererseitssi nd. Jede r A kteurw ei3, daB j eder andere | e-
derz eit be reitis t, sichvo m Standpunktd er Vera ntwortung und Kooperation
sofo rt in den Standpunkt de r Atomis ie rung und der Nicht-Verantwortung zu
begeben, und d aR die ges ell schaft liche n Formen und Institu tionen sich im
Proz e3 der Auf gabe solid ari scher,auto nonerund kooperativ er Ve rhal tenswei -
sen undin Rea kti on auf die se Erf ahrun g k onstitu ieren. Die H erstell ungvo n
kalk uli erbaren, positive n Fakt en, die gespeichert u nd weit ergel eite t zum
allg emd nen Wissen werde n kénnen, setz td ie sen Prozel3 der Aufhebung/ der
Aufg abe vo raus. Die Wss enschaft wei sich als A ggregat vo n atomistischen
Stan dpunkt en, als Ve rall genein erung de s Perspekti vis nmus. Im Vollzug dies es
Pers pektiv i smus werden a ber au ch die normat iven Bedin gungen r el ativ iert,
die der Vo rste | lu ng der Aufkla rer Rousseau und Kant gemdl3 unabdi ngbhar w a-
ren, da it der Atomi smus nebe n a nderen Atomismen bestehen kann. Man wei 3,
dal die se Bedi ngungen eigentli ch nicht s Heiliges a n sich h aben, wie di e
Aufk | arer nein ten. Warumso | It e man ke i ne ,neue Verfa ssung“( Buchanan)fo r-
dern, in dere s z.B.weniger Geichheit,da fira ber nehrF reiheitf dr die
Reic hen gi bt?

Neues Wssen wird gegen altes ausgespielt

Ind er Ws sensgesell schaft werden Wiss en un d Inf or mation auf der Grundl age
von ad- hoc-Modell en in terpreti ert , geordnet, str ukturiert und kombinie rt.

Erge bni s der F ors chungst ati gkeit isti mrer ,neues” Wissen, das auf Kkei ner
stab ile n unds icheren Basissc honvorh andenen Wi ssens ausg ewert etw ird (d as
ware jado gmati sch),son dern i mmea auchd ie Ausw ertungskri terie n mit setzt.
Dies er Konzeptionali smus der Wissensgesells chaft e nts prich t n atirli ch dem
Bediurfnis, Wis sen fi r alle nobglic hen Zweckset zungen disponibel zu halt en
und ein zusetze n, zerstor t jedoch die M dglichkeitvo m Wsse nalsein er ver-
bind | ic hen Ver sta ndi gungsbasis , auf de ren G undl age uber d ie Relevanz und

den GCebrauch n euen Wssens vernin ftige rweise diskutier t und e ntschi eden
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werden kann.E s scheint,al s ob diePr axis der Wissensgesell schaft dasne ue
Wissen gegen d as alt e ausspielt, alsw Urde durchj enes neue Wis sen jedes
verg angene Int erpretatio nswissen hinfa 1lig und nutzlos werden. Die For-
sche nden tun s o, als wilR ten si e nichts U ber die Natur des Jetztund al s
wirden sieers t jetzt vermittels ihrerf rischenForsch unge twasdar Uber neu
lern en. Si e verdrangen a uf die se Wised ie exist ierende Er fahrung U berdi e
Welt un d Uber das Wi ssen, sie verdrang enih ren e i genen Wertebezug und das
Wiss en dar dber, dalR durc h dessen stand i ge Negier ung die ex istie renden s o-
zial en Fornmen konsti tuie rt werden. Natidrlic h weil3i ch, wasbei der Konsti-
tuti on einerWelt , in der Geldun d Objekte dies ozial enBe zi ehungenre gel n,
vora usgesetzt wr d. Ich wei B, daldiese ineWeltd es Antag onismus, des Ato-
mismus und der KU ndigung vo n Soli daritéat ist , eine Welt de r Nicht-
Kooperation und der Heteronomie. Dald ie Wédtis t,wi e siei st bed eutet,
dalR sic h di e Reproduktio nsbedi ngungen des sozial en Le bens weite rhin un ter
den exi sti eren den so zial en Fornen hers tellen, fi rd ie die durch Eigent uns-
recht e h er beig efii hrt en T rennungen zwis chen den A kteur en Ab hangi gkei t, s o-
zial e Ungl eich heit und eine Gestaltung d er Mensch-Natur-Verhéltnisse, die

zu U mwel tk atas tro phen und Zerstorung d er Gr undla gen kinfti gen menschli chen

Lebens fihren kann, char akt eri sti schs ind.

Unser Wssenv on die sen Realit e n ist E rgebnis der vorang egangenen Er fah-
rung de r Mensc hhei t, die wi ssenschaftl icherund praktischerN aturi st Wa s
wir schon wiss en,is t Teil derEr fahrung, diefl rd iesinn volle Ein ordnung
neuen W ssens vorausgeset zt wird. Sie b eziehtsi chauf die D iff erenz zum
bloR en Ws sen von Be ding ungen, in dem sie Er fahrung ih rer u ngere chte n Ver-
faldt heit ist. Ohne diese Di fferenz wir d Bedingung en- Wissen zur ldeologie ,
zum f al schen B ewul3ts ein.

Die Gefahr dung,da s Wissen, die W erte

Fur ein e Wssensgesellsc haft ist esun abl assig, Uber ihre eigenenReproduk-
tion sbedin gungen Beschei d zu wi ssen,u ndda riberh inaus Wi ssen Uberdi e Na-
tur ihres Wss en zu besi tzen. Eine Theorie der B edingungen d es gesel |-
schaftl ichen L ebens befa 3t sic h mt de n o6konomisch en V orau ssetz ungen der
Fort set zung des Lebens ( Eig entum, Arbe it), aber auch mtd en politi schen,
rech tli chen, wissenschaftli ch-techni schen und kult urel len Bedin gungen, di e
das Handel n,d as zur Rep roduktionder Gesellschaftfi hrt, besti nmen In der
Traditi on von Marx und Polanyi wisse nwir, dal durch die a ntagonist ische
Form de r Gesel | schaft di e Reproduktion sbedi ngungen de s gesell schaft |ic hen
Lebens std ndig ge fahrdetsi nd. Da s Wissen vondi eser Gefahri stsub stanti-
elle s Wssenf ur die Ges ell schaft und geht nitd em politis chen Bewuf3ts ein
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und derpo liti schen Praxis ein her, diez um Ziel hat, diese r G ef dhrd ungen t-

gege nzuwir ken.

Char akt eri stis ch firdie ze itgendssisc he Wi ssens gesel | schaftis t das histo-
risc h einmalig e Anwachsen der Gefédhrdung der sozialen Lebensbedin gungen
durc h die enorme Entwick |ung der technischen Produkti vkrdf te un d der Wis-
sensressourcen (v gl. N. Stehr). Hie r fi ndet kont inuierlich d er genannte
Ubergang vond er gef ahrd ete n Bedi ngung z um BewuRt sein der  Not wendig kei t der
Praxis,di e der Gefahr entgegenwirken soll,stat t.Be i die sem Uberg ang ha n-
delt es si cheigentl ich umein en Proze Bdessozi al en Wertewachstu ns, da die
gefad hrd ete Leb ensbedi ngung prakti sch mit ei nem konsensfahi gen ,Wert" des
sozi ale n Kolle kti vs zusammenfallt . (Fr eilic h wir d dieser Wert sofort w eder
— mei st ensind irekt-—in Frage ge stell ts eitens der divers en eg oist i schen
Part eie n, die ein e Inple nentie rung suchen, diei hren Inter essennit zt. ) Es
ist unsere Cha nce, dal die Ws sensgesellschaft u ns zu eine r r ationalen
Theorie der We rte ve rhil ft.Inde r Soziologie von Weber bi s Luhmann galt
diesal s einUnding. Diege sellschaftt ichenWert ebeziehens ichaufdi e ge-
fahr det en Bedi ngungen des Uberl ebens, der Ge sundheit, der Wir de, der Ge-
rech tig kei t,d er nic ht -zers t6 rten Natur.

Viel e |ate nte Reprodukti onbedi ngungen der Ges ellschaft ,aktivieren sic h"
wahrend de s Prozesses ihrerGe fahrdung,d .h. siew erdende nAkteuren bewult
(siewe rden zum Teilihr es Ws sens undi hrer Axiologien). Daraus res ul ti ert
die Ein sic hti n di e Notwendi gkeit von Institu  tionen und Re gul ie rungen, un d

die Bereit schaft despol iti schen Engagenents zu di esem Zweck ka nnw achsen.
Nach de m hi er Gesagtene rgebensi chmehrere Eben ende s Wissens:

= Wissen Uber te chnische Arrangenents, d iein masc hinellen Systene stan-
dard i sier t werden, dieProduktion, Konsum Infor matio n etc . e rmdgli chen.
Dies e Syst eme kdnnen ver nit tel s der Markte allge nein in Gebrauch genom
men wer den.

= Wissen dber Ma kt bedi ngungen, UUber Nachfrage und A ngebot u nd Gb er M6 g-
lic hkeitendespr ofi tabl en Ein setzens desWissen vomTyp( a).

= Wissen uUber di e Geféd hrdu ngen, denendurch dieAr td erGese |l schafts org a-
nisa tion, der Natur der Techni k undde rA rtihre rV erwendungdi e Gesell -
schaft ausgesetztis t.

= Wissen,da s auf die Institutionenund Normen bezogen ist, die sichan-
biet en, um den Ge fahrdungenen tgegenzuwi rken. Au ch Wi ssen Uber die Nat ur

der politi schen Konflikt e, die si ch an d en alter nativ en Re gul ie rungen
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und Nor men ent zunden kén nen, und Uber die Mglic hkeit en de r Konsensbi | -

dungun d des Wi der st ands.

W ssen und Ver nunft nor nmen

Uber di e Bedeutung der B ehaupt ung, daB v ern infti ge Normen zu de n wesentli -
chen Re pro dukt i onsbeding ungen der Wiss ensgesells chaft gehd ren, wird he ute
wohl ka um dire kt dis kuti ert . Viel e Menschenin den he utige n Gesells chaften
haben jedochdie Erf ahrung genacht (,g elernt®), dal3 zu den B edi ngungen de r
gesells chaftli chen Reproduktio n und de s Uberlebens nicht nur O konom e und
Technik ge hoére n, sondern au ch Kommunik ationsprak ti ken und Normen, d ie in
vern Unftig er Weis e das V erh alt nis der t echni sche n Maschinerie zur Gesel | -
schaft undzurNa turreg elnso llen.Es ist heuteb esondersa uf die spezif i-
sche Umkehrung de s Verha |l tn i sses zwisc hen o6konomisc h-technischen einerseits

und nor mat i ven Be din gungen der Re produ ktion der Cesellschaft an dererseits
hinz uwei sen. T eilde s Wissens heutiger M enschen ist auchd ie Tatsache, da R

die techni sche Maschinerie keine neutr ale GoRe darstellt,d ie nachBelie-
ben nit de n unterschiedl ichsten institu tio nellen Rahmen (z. B. freih eitl i-
chervs . autor itdrer) konbi niert werde nk ann, so ndern daR freihei tlic he und

demokra tis che Nor nen die Be din gungen d arste |l len, d amit tec hni sche Arrange-
ments und Masc hin ensyste me nic ht zur G ef dhr dung des sozial en Le bens fu hren
und zu Destruk tiv krdften werd en. D ie E xi ste nz fr eier Kommui kat i onsnit tel
in d er Demokratie st ellt z. B. ein e Bedingung dar,d amtiIn formaion enb e-
zugl i ch mo glic her Sc haden und Ris i ken inei nem Atomkraftre akto r rechtzeitig

andie Of entl ichkeit gelangen. Demokratie istn otwendigf (rdi e Abwendung
von nukl earem Tod. (Ineinemdiktatori schen Regime dag egenwirdendie Funk-
tion are, umfir die Schadenni chtvera ntwortlichg emahtz uwerden,di e In-

form ati on der Off entlich kei t vore nthal ten.)

Im Gegensatz z um Mddell von Th. Hobbes aus dem 17. Jahrhun dert, won ach
frei es Handeln zu m al lge nmei nen Kr i eg und zur Zerstorung de r G esells chaft
fuhr en wir de, wis senwirhe wute, dalin unseren Gesell schaf ten die R eproduk-
tionde s sozia lenlLe bensnu r durch fre i e Normen gesic hert werden kann; wi r
wiss en auch, d al einige ,maxisti sche* Sichtwe isen, die Fr eiheit und
Glei chheit aus schlie Blic h als Bedingungen der Au sbeutung i nterpreti eren,
ohne di e Probl emaik von No rmen der Fr eiheit und Gleichheita IsBed ingung
der menschlich en Exi sten z auf die sem Planetenzu thenmatisi eren,in dielr re
fuhr en. Di e Herst ell ung die ser Be dingungen setztd ie Koordinati onv on Ws-
sen und Handel n durch eine aktivierte,i nformierte und souverane Offent-
lich keit voraus. In dies em Koordi natio nssystem werden die Bedin gungen des
gesells chaftli chen Lebens zur Dis kussi on ge stell t u nd hierarchisiert, und

die Gef &hr dungen ein geschéat zt, de nend i e ge sells chaft | iche n, We te" (Leben,

WWWVISSENSGESELLSCHAFT. oRG # HEINRICH-BOLL-STI FTUNG # SEITE 9



Gesundheit , Sicherheit, Denpokrati e) au sgesetzt w erden; es wrd Uber Ha n-
deln , Auto nomie und Normen der Fr eihei tu nd der Gerechtigk eit entsc hie den.
Ein sol cher Koordi nation sprozef3 mufd von den Mens chen heuti ger Gesel | schaf -
ten ,gelernt*w erden— auch indi esem Sinnesindd iese Gesellschaft en , Wis-
sens gesell schafte n“. D ievo rhandenen F ornendes Wssensst 6ren syst emais ch
dies en Ler npro zel3; solan ge jedoch dies e L ektion nichtgele rnt wird, werden
sichdi e Unsic herheit und die Gefahri nden Wiss ensgesells chaft enf ort set-
zen.

Wissen und  Erklaren

Viel leicht filh ren un s Gedanken wi e die o ben darg el egt en da zu, noch ein mnal
zur efl ektieren, wewirda s, waswir w ssen,er klaren.Di eT atbest ande in
der Ws sensgesell schaft |assensi chni cht nach Hempel/ Oppenheim erklaren.
Zusammenhange und Ta tsachen wi ssen unds ie erkla ren, kann heute nur inb e-
zug aufdi e Gef dhrdungende r Lebensbedi ngungenu ndde r Umwlt durchdi e der
Gesel Is chaft e igene Orga nis ationsfor m gel ei stet werden. Un ser Wssen von
dies em Zusammaéhang féll t nmit der Reko nstruktion d es Gades z usamm@&, in
welc hem so zial e und komnuni kat i ve Bezi ehungen he rgest elt  worden si nd, un d
in w elc hem die BuU rger Zugang zur |Infor matio n haben. Transparenz herstellen
und konpetente Kr iti k an ad ministrativ en, &konomi schen und t echnisc hen
Handl ungsablau f en be zigl i ch di eses Zusamrenhangs U ben kénn en, wasv on ein em
Vorgang ge wuRt un d wie er erkl art werd en ka nn, s etzt diese R ekonstr uktion
vora us. Di e Erkla rung eines Vo rgangsr ekurr iert auf diekr itische Untersu-
chung der Bezi ehung von ,privat“und 6 ffe ntlich* in der Ges ells chaft, in
welc her si chder Vorganger eig net, aufd ie Quali tat der De nokratie unddi e
Fahi gkeit der Burger, mit den funktion ellenund technischen Problemen ihr er
Gesel Is chaftp oli tischf ert ig zu werde n. Ei neld eeve rninf tiger Bez i ehungen
zwis chen den Menschen und zur Naturwi rdinjede msol chen Wssen und Erkl a-
ren antizi pier t. Erklaren von (x) — z.B. e ner Meeresversc hrmutz ung — ist
nich t noglich, onne Rekonstruktion der G rinde fi rd as Nicht-Zustandekommen
von engagi erte m Wider sta ndshandeln, desse n , Erge bni s* (x) ist (Er gebni s des
Nich t -Z ust andekomens ein es sol chen Handeln s). D as Er klare n e in er M alBhahme
—et wa der Privatisi erung eine r Gemeindeschule — erfolgt au s dem Scheitern
koll ektiver,s oli darischer Verwal tung,d essen,E rgebnis“die MaRnahme  war.

Das Ws sen von ei nem Tat bestand istvi elfach Wissen von ka usale n Kette n,
von str ukt urie rte n Aktio nen un d Ordnungen von Handl ungsabl dufen, die je-
weil s die Hemnming bz w. F 6rd erung von L ebenschancen un d Werten des Uberl e-
bens, der Gesundheit , der Wirde und de s Gli cks v iel er Mens chen bewirken.
Die Org ani sati onsfornen von be sonderen H andl ungskette n kénnen Bedin gungen

des gesell schaftl i chen L ebens zerstdére n o der Widerstan d zu e iner solchen
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Zers torung lei sten undeinen poli tisch en Kanpfi nitii eren,u m di ese Be din-
gungen wie derh erz ust elle n. Es istBest andteilun seresheut igen Wss ens, dald
die aufgl obal er Ebenedie Zerstdrung der Lebensbedin gungen h er beif Uhr enden
Kausalk ett eni n dire kter We iseak tivie rtwe rden,u nd zwar als unmit tel bares
Erge bni s von k ommni kati ven Be zie hungen, di e durch In teres sen, GCeld un d
Markt e hergest ell t werde n. Dagegen werden di e Kausalkett en des Widerstan ds
und der Ab wehr an gesicht s der Zerstorungske tten nicht unmi ttelb ar h erge-
stel It, so ndern erfordern Wssen, Info rmati on un d Mobilisi erung in  ein er
Welt, in der |l nformaion un d Mobilisie rung diese r A rt viel fach (und zw ar
aus str ukt urel | en Gr Ginden) zurickgeste |1t undve rschwi egen w erd en — wéahrend

ind emselb en Augenbl i ck dieun iversell e Expansio nv oniInfo rmati onz ur eig e-
nen Reprodukti on die ser Welt gebrauchtw ird. Unser Wi ssen von den g esel | -
schaftl ichen Z usammenhéngen is t unvoll stéandig un d die Erkl &rung soz ial er
Wirk | ic hkeitu nvol le ndet, sola ngesie sich nichta uf die P roble meder Uber-
wind ung de r Tréagheitund de r Atomis ie rung beziehen - Probleme,d iesic h bei
dem Ver such ergeben, soz ial e Handl ungskette n zu konst ruier en, diesichna ch
eine r gerechte n, nic ht ausbeuteri schen und nicht-destruktiven Welt orie n-

tier en.

W ssen und Indeternmniertheit

Die heutig e Forschung Uber die Wi ssensgesellschaft br ingt diese Gesell-
schaft nit Beg rif fen wie Indet ermi nier theit und Kontingenz in Zusammenha ng
(vgl . Stehr,S . 308-316) . Nachdi eser Theorieis td ie Kontingenz dem Wissen
immanent undsie wr d indi e Bezi ehungen, in die Wissenei ndringti bertra-
gen. Di ese The se wuntersc heidet si ch kI ar vo n den T hesen der Post-
Moder ni sten ( Lyota rd, Rorty), die das Konti ngente dir ekt a uf di e Gesell-
schaft selbst,au f in ihr stéandig sich ergeb ende asymptotisc he Kontexte und
abla ufe nde Dis kur se bezi ehen, die nich t a ufeinan der abgest imt sind. Da-
durc h, dald Wis senin kon tin gente Konst ellationenv on Disku rsen eing ebette t
wurde, sollte verme den werden, dall ne ues Wssen a uf vorgelagertem, tr a-
dier temund dogmais chem Wissen grindete. Result atdi eses Vorgehenswar je-
dochei ne relativistische Sich tweised esPr oblemsd er Kontingenz. Im Gege n-
satz da zu hat die Tr adit ion der Kritis chen Philo sophie von Montaigne bis
Kantve rsucht,da s Konti ngente fir die Sa che derk rit ischenVernunft zu ge-
winn en und ein zusetz en. Jede Formder Bestdtigun gv onHerr schafts-und Au s-
beut ungsverhél tni ssen, d ie die Reali sierung eine r G esellsc haft Frei er und
Glei cher verhi nderte, sollt e demrach n icht alsn otwendig, sondernals kon-
ting ent ge lten. Als inde terminiert wurden Bezieh ungen aufg efalRt, die
menschl i ches L eben ernie dri gte n und en tfrendeten . D ie einz ig mdglic he Form

der Det ermi nie rth eit kon nte de mach nu r d ur ch verninftig-kritisches Denken
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und eine Praxi s erfolgen, die die Ernied rigu ngb eenden (unds o die Indete r-

mini ert heit aufheben) wirde.

Krit i sche Argu nente dies es Typs stelle ndie struktural i st i schen Konzepti o-
nen in Frage, indem sie nachwei sen, da B sie auf ,koharente® Ganzheitenz u-
rick greifen, d eren ,Koharenz“ durch Praktiken der H errschaftun d der Aus-
beut ung he rgestellt wrd . Im Kontext d ieses krit ischen Arguments werden
kaus ale Ke ttende s Handelns, die sove rkniupftsi nd, daR di e B edi ngungen des
Lebens, de r Gesundheitu nd der Wirde d esei nen Mittel zur Ber ei cher ung des
anderenda rste I len, als instabil und indeterm i ni ert betrachtet. Diese Ind e-
term i ni ert heit perp et uie rt sich solang e wie die ant agonist i schen Bezie hun-
gen zwischend en Akt eure n, diesi e verursachen, nichtbese itigtwer den.

Die theoretisc he Perspektiv e, die sich hier anbi etet, erla ubt wuns, eine
Reih e paradoxer und anti nom scher Mode ||l e der So zi alwi ssenschaften kri tis ch
zu reformdier en. S owohl da s Nicht-Wissen bezlglic h der Na tur der g esel |-
schaftl ichen Aggregate, als au ch die Indeterm iniertheitund das Sche itern
rati onal er pol iti scherl nterventi onen Keynessc hen Typs, die in s olc hen Mo-
dell en postuli ert we rden, kodnnen vom Standpunkt der Kritka |s Erge bni sse
derj eni gen his torischen Form von gesel | schaftlic hen Aggregierung en inte r-
pret iert werden, diever nit tels der Atomisie rungder Akteur e und der Nicht-

Herstel |l ung von Bezi ehungenvo n Vertra uen und Ko ordin ationu nter ih nenent-
steh en. En tspr echend kén nen Model I e, d ie in den Sozia | wiss enschafte n sehr
verb reitet sin d, wie die de s , Gefang enen-Dilemmas” oder Parado xe nach Ar-
row, Downs und Hirs chman, kri tis ch auf s ozi ale B ezi ehungen z uri ckgef Ghrt
werd en, di e Konmunik atio n, Versta ndigu ngun d Solidari tatu nter den Akt euren
auss chl i eBen. Auch hier geht die Indeter m nierth eit von Wissen und H andel n
ind em Gadez urick wie inderZi vilge sells chaftd ie Kommuikation,di e In-

formiertheitu nd Vertra uenshezie hungenh ergeste I1t, erwei tert wird .

Wissen, Ko mmunikat i on, Ubers etzba r keit

Die Besonderheit zeitgendssischer Wiss ensgesells chaft en wi rd vi elfa ch auf
die Artzu rickgef dhrt, w i e Kommuni kati oninihne nhergestellt wird undwi e
einz eln e symbd is che Sys tene in diesen G esel Isch aften vom Standpunkt ande-
rer symbol ischer Systeme Ubers etz bar g emacht werden. Mt d en Kl arung von
Frag en die ser Artsc heint auchda s Problem derV erbreitung des Wissens und

des Bezugs der Wi ssens- und | nfornmatio nsressourc en au f Wert syst eme zusam
menzuhdngen. E ine Th ese wie di e der Indeterm i nie rtheit der Ubersetz ungen
(Quine)wi rde,au f heuti ge Ws sensgesel | schafta ngewandt, eine relativist i-
sche Ei nschatz ung de r Mdogli chkeit ende s Wis sens,d as den Menscheni n diesen
Gesel Is chaften zu Ve rflg ung st eht, bedeuten. Andererseits wirden di e Vers u-
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che,di e in diesen Cesel | schaftendie Beseitigun gd es Relativismus zum Ziel
haben, i mrer G efa hr |auf en, do gmaisch e Ubersetz ungspraktiken zu adopti eren

und so Dif fere nzen inner hal b des Wsse nszuelim inieren.

Die Aufklarungund diei n ihrer Tradit i on stehenden Gesell schaftsth eorien
haben Losungen er arbeite t, um Inkomp ati bili t &aten bei der Ub ersetzung zwi -
schen vers chie denen sozi ale n Diskur sen z u Uberbr Ucken. Rousseau dachte
z.B. , dal esi m Fall e der Inkom pat ibil it at bei der Art ikul ierung von poli-
tisc henun d sozialenInt eressen und Ar gunenteni nder Gese |l schaft nbglic h
ware, normativ e Voraussetzungen zu benennen, dief dr alle Akteure bindend
seie n (vol onté générale)un d bei deren B eriicksic htigungei neAr t Gerei nsam
keit (¢ ben Ubersetzbarke it) zwi schen d ifferierenden Ansprii chen hergestell t
werd en konnte.

Solc he "tr anszendent alen " Voraussetzun gen (z.B. Freiheit u nd Gl eich heit)
werden auch bei Kant als Po sit ionen, d ie die Vernunft ein ni mt, ide ntif i -
zier t und den Positi onen de r Sinnlichk eit, des E goismus et c. ge genlberg e-
stel 1t. De r Streit zwisc hen St andpunkt en fi hrt z u Indeterminie rt heit, die
aber im In  teresse de r Vernunft en tschi eden wird. (vgl. Kants LSt rei t der
Fakultdaten*) . D as Ve rnunftargunent stellt hier s owohl das Argunment ein er
Part ei als auc h di e meta-theor etis che Reflexi on U ber freie s u nd ger echtes
Handeln , das a llen Posit i onen geneinsa msein soll,da r.Da sz ei chnet Kant-
sche ty pis che Str ate gie gegen den Relativ ismus aus. Kant dachte, dal3 ein
solc hes Ve rnunftargunent no twendi g ist , d amit Ko mmuni katio n u nd Uberset z-
bark eit zw ischen het erog enen Praktiken u nd theor etischen A nsprii chen he rge-
stel It werden koénnte. Da aber ein solc hes Argument mit Hindern is sen ko n-
fron tiert ist,di e sich auf di e Strukt ur, die Hi erarchien wund die Herr-
schafts for nen bezi ehen, dieje nen Prak tikeneige nsind,so scheint der Ak t
der Ubersetzung/ Herstel |ung von Kompatibil itat unter Bedi ngungen i nkonpa-
tibl er Anspric he mit dem Akt der Destabi |i sierung der ausbeuterisch  en und
herr schaft lich en Bedi hgungen zusammenzufall en,d iefl r die F ort setzungi n-
stab iler undi nkonpatibl er Verhdal tniss ev erantwortlic h sin d.

Das Ws sen dav on, da R die durch Herrsc haft zusta nde gekomnenen Strukturen
kein e Stabilit at aufweis en,we il siee infr eies und wirdig es Le ben derB e-
teil igten veru nmdli chen, fuhrt zu dem Ergebnis, d aR erst durch die A b-
schaffu ng dies er Str uktu ren St abilitat , V ertraue n u nd soli daris che Bezi e-
hungen zwischen den Gesells chaftsmitgl iedern hergestellt w erden kén nen.
Dies er Umstand ha t aber ent scheid ende Konsequenzenfii r die F ormulie rung ei -
ner ,Theoried er Uberset zung“zwisc hens ozi alen Diskursen.D amit unter sucht
werden kann, w ie Verglei chbark eit und Ubersetz bar keit zwischen Anspriichen

ine iner Gesel | schaft bzw. zwischen Parteie n in verschiede nen Gesel | schaf -
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ten hergestell t werden, istes notwendig, zwei A spekte zu klaren:1 . Auf
welc he Wi se vermitt els Herrschaft und E xpl oitat ion Differ enzen ver deckt
und unt er vereinheit |ich ende Subsumpti onsschemata gebracht werde n, wodurc h
ihre ,K ommtib ili tat* mit di esen Schemata herges telltwird .2 . We sowohl
inne rhal b der Subsunptio nsmechani smen als auc h vonder Seiteder zu subsu-
mier enden Diff ere nzen Wider stéd nde ents tehen, die die Mechanismen von Her r-
schaft und Exp loitation instabil machen, un d aufw elc her Wei se solc he Wi -
ders t ande von mnehreren Seit en koordini ert werdenk ©6nnen.D ie Pr oble ne ein er
solc hen Ko ordi nation sin d aber ei n wesentli cher Bestandtei | e iner k rit i-
schen Theorie der Ub erse tzung, die ihr erseits we sentl icher B estandteile -
ner kri tis chenTh eoried er Ws sensgesel | schafti st.

Die Herstellun g von Kohdrenz beziglichu nseres Wissens derV erhalth isse in
unserer he utig en Welt schli el3t be ide a ngefl hrten A spekte e in. Sie setzt
Wissen (Uber die Mechanis nen vo raus, di e Inkompati bil ita ( Nicht-
Vers t andig ung) verursachen und gl eichz eitig— indemsie Zwangsverst andi gung
herstellen — in autorita tiver Wise aufheben, d. h.si e setzt Wi ssen b er
die groRBen Fin anzorg anis ati onen, Korpo ratio nen, die ©6konomischen , polit i-
schen und nili téarischen Ogani sationenv oraus,d ieauf glo bal er Ebe ne ope-
rier en unddir ekte undi ndirekte Machti n den Bereichen Uberleben, Gerech-
tigk eit , Mensch-Nat ur-Verh dltnis ausibe n. Sie setzt gleich zeiti g Wissen
darli ber vo raus, wie u nd wo die sen Mech ani smen Wi der st and e nt gegengeset zt
werden kann, w ie in ihnen Indet erminie rt heit hergestel It werden kan n. Das
wirde fir die Bilrgeraufde r ganzenWeltei nenZ ugewinnan Souveranitat be-
deut en.
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